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IVSC періодично видає документи «Перспективи», які зосереджуються на актуальних темах оцінки та нових питаннях. 
Документи «Перспективи» мають кілька цілей: вони ініціюють та сприяють обговоренню тем оцінки, що стосуються 

Міжнародних стандартів оцінки (IVS); вони надають контекстну інформацію щодо теми з точки зору розробника стандартів; 

вони підтримують спільноту оцінювачів у застосуванні IVS за допомогою рекомендацій та прикладів з практики. 

 
Документи «Перспективи» є доповненням до IVS і не замінюють або не скасовують стандарти. Оцінювачі несуть відповідальність 

за ознайомлення та дотримання стандартів під час проведення оцінок. 

 
Погляди та думки, висловлені в цьому документі, є поглядами та думками авторів та учасників і не обов'язково відображають 

офіційну позицію IVSC, членів редакційного комітету або організацій, до яких вони належать. 
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Документ IVSC «Перспективи» 

Навігація у світі штучного інтелекту в оцінці: 

можливості, ризики та стандарти 
 

 
Вступ 

 
Хоча різні технології використовуються в оцінці вже протягом десятиліть, останні 

досягнення можуть суттєво вплинути на те, як проводиться оцінка та як 

оформляються результати оцінки. 

 
IVSC визнає, що технології продовжують розвиватися і все більше впливають на практику 

оцінки. Як і у випадку з усіма розробками, що можуть сформувати або вплинути на 

професію оцінювача, IVSC активно стежить за прогресом у цій галузі. Ми залишаємося 

відданими підтримці професійних оцінювачів, допомагаючи їм орієнтуватися в змінах, 

включаючи ефективне та належне використання технологій в рамках надійної системи 

оцінки, заснованої на принципах. IVSC не підтримує заміну професійних оцінювачів і 

продовжує відстоювати важливу роль людського судження, скептицизму та 

відповідальності в процесі оцінки. 

 
IVSC відзначила наступні сфери, в яких відбулися значні зміни в оцінці: 

 

i. Джерела та інтерпретація даних, включаючи зображення та інші неструктуровані дані. 

ii. Розрахунки, включаючи моделі та прогнозний аналіз, запити, звітність та презентація. 

 
Деякі відомі AI LLM, здатні в тій чи іншій мірі виконувати всі вищезазначені завдання, включають: 

ChatGPT від OpenAI, Claude від Anthropic, Copilot від Microsoft, Deepseek від Deepseek AI, Gemini 

від Google DeepMind та Grok від xAI, а також багато власних систем AI на основі машинного 

навчання. 

 
Цей документ містить прогнози і в ньому викладено: 

 

• Як IVSC сприймає вплив новітніх технологій на оцінку вартості. 

• Можливості та загрози для оцінок, які створюють ці технології. 

• Як поточні стандарти IVS враховують потенційний вплив на оцінку. 

• Потенційні напрямки вдосконалення стандартів IVSC для подальшого врахування 

цих нових технологій. 

• Крім того, в рамках цього перспективного документу запрошуються зацікавлені 

сторони для надання своїх коментарів для розуміння майбутніх потреб у 

встановленні стандартів. 
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Навігація у світі штучного інтелекту В ОЦ ІНЦ І : можливості , ризики та стандарти 
 
 
 

 

IVS (набрав чинності 31 січня 2025 
року) та технології оцінки 

 
З огляду на останні значні технологічні досягнення, 

нещодавно опубліковані IVS (набрали чинності 31 

січня 2025 року) містять вимоги щодо управління, 

даних та вхідних даних, моделей оцінки та контролю 

якості. 

 
Крім того, Глосарій містить такі визначення 

автоматизованої моделі оцінки та моделі оцінки
1
 : 

 

Автоматизована модель оцінки (AVM): тип моделі, 

що забезпечує автоматизований розрахунок 

вартості певного активу на певну дату за 

допомогою алгоритму або інших методів розрахунку 

без застосування оцінювачем професійного судження 

щодо моделі, включаючи оцінку та вибір вхідних даних 

або перевірку результатів. 

 
Модель оцінки: кількісна реалізація методу в цілому або 

частково, яка перетворює вхідні дані на вихідні дані, 

що використовуються для визначення вартості. 

 
Крім того, система оцінки IVS 100 тепер включає 

розділ про використання послуг спеціалістів або 

сервісних організацій, в якому визнається, що якщо 

оцінювач не володіє необхідними знаннями, 

навичками, досвідом або даними для виконання 

всіх аспектів оцінки, він може звернутися за 

допомогою до цих сторін, за умови, що це погоджено 

та розкрито в обсязі робіт. Це особливо актуально 

для пошуку та обробки даних, а також для надання 

моделей оцінки. 

 
IVS також включає наступні нові стандарти щодо 

даних та вхідних даних і моделей оцінки: 

 

• IVS 104 Дані та вхідні дані 

• IVS 105 Моделі оцінки 
 

 

1 IVS (набирає чинності 31 січня 2025 року) Глосарій 

 
 

 
IVS 104 «Дані та вхідні дані» встановлює вимоги щодо 

відбору та використання даних, що 

використовуються як вхідні дані для оцінки. Метою 

оцінки є максимальне використання відповідних та 

спостережуваних даних у тій мірі, в якій це 

можливо. IVS 104 містить додаткові стандарти 

щодо використання послуг спеціалістів або 

сервісних організацій, характеристик відповідних 

даних, вибору вхідних даних та документації щодо 

даних і вхідних даних. Слід зазначити, що в цьому 

розділі також зазначається, що «оцінювач несе 

відповідальність за оцінку та вибір даних, 

припущень та коригувань, які будуть 

використовуватися як вхідні дані для оцінки, на 

основі професійного судження та професійного 

скептицизму». 

 
IVS 105 «Моделі оцінки» стосується вибору та 

використання моделей оцінки, що застосовуються в 

процесі оцінки. IVS 105 містить додаткові стандарти 

щодо використання послуг спеціалістів або 

сервісних організацій, характеристик відповідних 

моделей оцінки, а також вибору та використання 

моделей оцінки. 

 
IVS 105 також зазначає, що «моделі оцінки можуть 

розроблятися внутрішньо або отримуватися ззовні 

від спеціаліста або сервісної організації», але «у всіх 

випадках оцінювач повинен застосовувати 

професійні судження та професійний скептицизм 

при виборі та використанні моделей оцінки та 

застосуванні вхідних даних, що використовуються в 

моделі оцінки». 
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Крім того, IVS зазначає, що «жодне моделювання без 

застосування оцінювачем професійного судження, 

наприклад, автоматизована модель оцінки (AVM), 

не може дати оцінку, що відповідає IVS». 

 

На даний момент модель оцінки, включаючи ту, що 

використовує штучний інтелект, машинне навчання або 

глибоке навчання, не може забезпечити оцінку, що 

відповідає IVS, без професійного судження оцінювача, 

оскільки, крім багатьох інших стандартів, що 

містяться в IVS вона (оцінка) не відповідатиме таким 

вимогам, що містяться в IVS 105 щодо вибору та 

використання моделі оцінки: 

 
«40.02 Незалежно від того, чи модель оцінки 

розроблена внутрішньо чи зовнішньо, оцінювач 

повинен оцінити модель оцінки, щоб визначити, 

чи відповідає вона призначенню. 

 
40.03 Оцінювач повинен розуміти принцип 

функціонування моделі оцінки». 

 
 
 
 
 
 

 
Слід зазначити, що це не означає, що модель 

оцінки, яка використовує штучний інтелект, 

машинне навчання або глибоке навчання, не може 

бути використана як інструмент для допомоги 

оцінювачу в його роботі з оцінки. Оцінювач повинен 

розуміти структуру та реалізацію моделі оцінки, а 

також її обмеження, і повинен бути здатний 

використовувати професійні судження для 

визначення відповідності компонентів, на якихі 

базується оцінка. 

 
Фактично, технічні ради IVSC відзначають все 

більш широке використання технологій в оцінці, для 

визначення частини або всієї вартості або для 

розробки звіту про оцінку. 
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Навігація у світі штучного інтелекту В ОЦ ІНЦ І ВАРТОСТІ : можливості , ризики та стандарти 

 

 

Прикладами першого є використання передових 

моделей збору та оцінки даних у загальновживаних 

додатках, що надаються сервісними організаціями, 

такими як Bloomberg або Capital IQ, або 

використання програмного забезпечення для 

моделювання оцінки або звітності, яке може мати 

певну форму штучного інтелекту, вбудовану в свої 

системи. Слід зазначити, що згідно з IVS «якщо значні 

вхідні дані є недостатніми або не можуть бути 

достатньо обґрунтованими, оцінка не 

відповідатиме IVS
2
». 

 
Рада з перегляду стандартів IVSC (SRB) визнає, що 

швидко розвивається галузь, і ситуація може 

змінитися в майбутніх виданнях IVS через додатковий 

розвиток у галузі штучного інтелекту, машинного 

навчання та глибокого навчання. 

Можливості та ризики 

 
Штучний інтелект (ШІ) наразі використовується 

оцінювачами, хоча масштаби та сфери застосування 

ШІ на різних ринках та в межах окремих ринків можуть 

значно відрізнятися. 

 
Як зазначено в Посібнику CBVI з штучного інтелекту, 

на сьогоднішній день у сфері фінансових послуг та 

судочинства використовуються два типи ШІ. 

 
«Прогнозуючий ШІ використовується для 

аналізу великих наборів даних з метою 

прогнозування тенденцій та виявлення 

закономірностей, щоб допомогти фахівцям 

приймати обґрунтовані рішення. Він також 

використовується для виявлення потенційних 

ризиків та можливостей на ринку. 

 
Генеративні інструменти ШІ, такі як ChatGPT, 

Copilot, Gemini, DALL-E та Midjourney, 

використовуються для створення оригінальних 

медіа, таких як текст, зображення, відео або 

аудіо, у відповідь на запити користувачів. Ці 

системи часто працюють на основі великих 

мовних моделей (LLM), які вивчають 

закономірності на основі величезних обсягів 

даних». 

 
ШІ може допомогти оцінювачу шляхом автоматизації 

більш простих завдань з оцінки, включаючи 

складання звітів, та надаючи оцінювачу можливість 

зосередитися на більш важливих питаннях оцінки, 

де необхідний вищий рівень професійного 

судження та професійного скептицизму. 

 
У сфері оцінки нерухомості банки все частіше 

використовують АВМ разом із звітами про оцінку для 

прийняття рішень щодо надання забезпечених 

кредитів на житлову нерухомість. 

 
 
 
 
 
 

 
 

2 IVS 104 Дані та вхідні дані, пункт 40.04 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
IVS 105 вимагає, 

щоб оцінювач оцінив 

та зрозумів модель 

оцінки, щоб 

переконатися, що вона 

відповідає її 

призначенню. 
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IVS Процес оцінки 
 

 

 

 

Штучний інтелект може застосовуватися на різних 

етапах процесу оцінки IVS для формування висновку 

про вартість. Однак його використання має як 

переваги, так і ризики, які необхідно ретельно 

оцінювати та контролювати, спираючись на 

професійний досвід та скептицизм оцінювача. 

 

 

IVS 100 Рамки оцінки 

 
ШІ та інші форми технологій можуть бути використані 

як корисний інструмент у процесі контролю якості 

оцінки для забезпечення дотримання відповідних 

процедур моніторингу та контролю. 

 

 

IVS 101 Обсяг робіт 

 
ШІ та інші форми технологій можуть 

використовуватися для розробки обсягу робіт за 

допомогою автоматизації, а також для перевірки 

того, що всі відповідні елементи включені в обсяг 

робіт. 

 

 

IVS 102 Основи оцінки 

 
Штучний інтелект та інші форми технологій можуть 

використовуватися для перевірки звітів про оцінку з 

метою переконатися, що було використано правильну 

основу оцінки, та забезпечити відсутність 

невідповідностей у заявленій вартості. 

 
IVS 103 Підходи до оцінки 

 
ШІ та інші форми оцінки можуть мати незначний вплив на 

використовувані підходи до оцінки, що належить до 

професійного судження оцінювача. Однак таке 

використання може вплинути на методологію 

оцінки, що використовується, оскільки розробляються 

більш складні методології, що використовують або 

інтегрують ШІ. Однак, як показано нижче, ШІ може 

відігравати ключову роль як у наданих даних, так і в 

моделі оцінки. 

 

 

IVS 104 Дані та вхідні дані 

 
Багато постачальників послуг з оцінки вже 

використовують ШІ та інші форми технологій для 

сприяння вилученню, перетворенню та обробці 

даних. Однак існує кілька можливостей та ризиків, 

пов'язаних із використанням технологій для цих 

цілей, які наведено в таблицях нижче. Можливості 

та фактори ризику не є вичерпними. Ми повинні 

підкреслити, що наука про дані досягла значного 

прогресу, що створює можливість використовувати 

ШІ для підвищення його ефективності та надійності. 



 

 

 

 

 

 
IVS 105 Моделі оцінки 

 

Використання ШІ та інших форм технологій для 

моделей оцінки все ще є сферою, що розвивається, і 

може бути поділене на використання технологій для 

самих моделей оцінки   та   для аналізу сценаріїв 

. 

Однак існує кілька можливостей та ризиків, 

пов'язаних із використанням технологій для цих 

цілей, які наведено в таблицях нижче. Перелік 

можливостей та факторів ризику не є вичерпним. 
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НАВІГ АЦ ІЯ по зростанню штучного інтелекту В ОЦ ІНЦ І : можливості , ризики та стандарти 

 

 

IVS 106 Документація та звітність 

 
Штучний інтелект та інші форми технологій вже часто 

використовуються деякими оцінювачами для 

сприяння в написанні звітів про оцінку, або за 

допомогою Chat GPT, або інших форм 

загальнодоступного штучного інтелекту для частини 

оцінки, зокрема як коментарі щодо ринку. В інших 

випадках написання звітів може бути повністю 

автоматизованим процесом у їхній фірмі. 

 

Однак існує кілька можливостей та ризики, пов'язані 
 з використанням технологій для цих цілей, які наведено 
в таблицях нижче. Перелік можливостей та факторів 
ризику не є вичерпним. 

 
При складанні звіту про оцінку оцінювач повинен 

зберігати контроль над змістом, забезпечуючи 

істотність та релевантність описів, перевіряючи 

джерела даних та підтверджуючи, що всі наведені 

факти є об'єктивними, точними та відповідними. 

 

 
 

Можливі майбутні вдосконалення 
IVS 

 
Хоча, як зазначено вище, використання технологій 

надає значні можливості для поліпшення оцінки, 

воно також створює виклики та ризики в наступних 

областях, щодо яких Технічні ради IVSC 

розглядають можливість майбутніх вдосконалень: 

 

• Прозорість. 

• Дані та вхідні дані. 

• Моделі та системи оцінки. 

• Контроль якості. 
 
 

 

Прозорість 

 
На даний момент IVSC відомо, що ряд оцінювачів 

свідомо або несвідомо використовують елементи ШІ 

в оцінках або для допомоги при складанні звітів. 

Рада з перегляду стандартів IVSC та її технічні ради 

вважають прозорість надзвичайно важливим 

загальним принципом IVS. Оцінювач, застосовуючи 

IVS 101 «Обсяг робіт» або IVS 106 «Документація», 

повинен зазначити, чи буде використовуватися або 

використовувався ШІ в процесі оцінки, а також надати 

детальну інформацію про те, що, чому і як, якщо таке 

було, використовувався штучний інтелект в процесі 

оцінки. 

 

 

Дані та вхідні дані 

 
Забезпечення точності та надійності даних, що 

використовуються в оцінці, має вирішальне значення, 

особливо коли майбутні моделі можуть не тільки 

отримувати, але й створювати дані, що 

використовуються в моделях. IVS 104 зазначає, 

що: 

 
«40.01 Вхідні дані повинні бути обрані з 

відповідних даних у контексті оцінюваного 

активу або зобов'язання, обсягу робіт, 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Прозорість є 

основним принципом 

IVS — оцінювачі повинні 

розкривати 

інформацію про те, чи 

використовувався 

штучний інтелект, як 

і чому. 
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НАВІГ АЦ ІЯ по зростанню штучного інтелекту В ОЦ ІНЦ І : можливості , ризики та стандарти 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Метод оцінки та модель оцінки. 

 
40.02 Вхідні дані повинні бути достатніми для 

моделей оцінки, що використовуються для 

оцінки активу та/або зобов'язання на основі 

професійного судження оцінювача. 

 
А далі зазначається: 

 
«50.01 Джерела, вибір та використання значущих 

даних та вхідних даних повинні бути пояснені, 

обґрунтовані та задокументовані. 

 
50.02 Документація повинна бути достатньою 

для того, щоб оцінювач, який застосовує 

професійні судження, міг зрозуміти, чому 

конкретні дані були визначені як релевантні, а 

вхідні дані були обрані та визнані 

обґрунтованими. 

 
Як результат, оцінювач повинен використовувати 

такі засоби, як вибірка, порівняльний аналіз, 

калібрування, проксі-аналіз та/або перерахунок, 

щоб оцінювач міг застосувати своє професійне 

судження та професійний скептицизм для 

забезпечення достатності вибірки даних та 

відповідності вхідних даних цілям оцінки. 

 
Крім того, використання відкритого або, в деяких 

випадках, закритого програмного забезпечення 

штучного інтелекту без належних заходів безпеки 

може становити ризик для конфіденційності 

клієнтів. Без чітких меж такого використання може 

бути порушено закони про захист даних або 

ненавмисно порушено угоди про нерозголошення 

інформації. 

 
Для протидії новим загрозам, складним мережам та 

необхідності захисту конфіденційної інформації 

оцінювачами може також знадобитися підвищення 

рівня кібербезпеки. 

 

 

 

 
Оцінювачіповинні 

уникатиситуацій 

«чорного 

ящика»,зберігаючи повний 

контроль протягом 

усьогопроцесуоцінки. 



13  

 
 

Моделі та системи оцінки 

 
Оцінювач повинен розуміти та оцінювати модель 
оцінки та переконатися, що вона відповідає 
призначенню. IVS 105 зазначає, що: 

 
«Незалежно від того, чи модель оцінки розроблена 

внутрішньо або зовнішньо, оцінювач повинен 

оцінити модель оцінки, щоб визначити, чи 

відповідає вона призначенню». 

 
Далі в стандарті зазначено: 

 
«40.04 Модель оцінки повинна бути перевірена 

на функціональність, а результати повинні 

бути проаналізовані на точність. Будь-які 

істотні обмеження повинні бути виявлені, а 

також будь-які потенційно істотні коригування. 

 
40.05 Моделі оцінки, що використовуються 

протягом тривалого часу, повинні 

підтримуватися, контролюватися, оцінюватися 

та коригуватися для забезпечення їх 

відповідності, точності та повноти. 

 
Це є особливо складним завданням, оскільки деякі 

моделі ШІ настільки складні, що для їх розуміння 

потрібна інша модель, призначена для переведення 

їх поведінки на зрозумілу для людини мову — процес, 

відомий як «пояснюваний ШІ». 

 
У міру вдосконалення моделей оцінки все більшого 

значення в процесі оцінки набуватиме посилення 

тестування. Оцінювачі повинні регулярно 

перевіряти правильність функціонування моделей 

шляхом їх розробки, валідації та моніторингу. Для 

цього можуть використовуватися такі методи, як 

бенчмаркінг, аналіз часових рядів, моніторинг 

ефективності або незалежна оцінка, професійний 

підхід та скептицизм для підтвердження того, що 

модель оцінки відповідає поставленим цілям. 

 

 

   Управління фінансових установ (OSFI) зазначає, що: 

 
«Пояснюваність результатів моделювання 

підвищує здатність зменшувати ризики та 

небажані результати, пов'язані з їх 

використанням, та сприяє надійності та 

підзвітності моделей. 
3
 » 

 
Крім того, оцінювач повинен переконатися, що немає 

алгоритмічної упередженості, як зазначено в заяві 

ЮНЕСКО: 

 
«ШІ не є нейтральним: рішення, що базуються на 

ШІ схильні до неточностей, дискримінаційних 

результатів, вбудованих або вставлених 

упереджень
4
». 

 
Це підкреслює ризик неточної реакції ШІ 

(галюцинації), що є критичною проблемою для 

оцінювачів, які прагнуть уникнути упередженості. Як і 

у випадку з будь-яким інструментом, що 

використовується для підтримки роботи з оцінки, 

оцінювачі повинні уникати ситуацій «чорного 

ящика», застосовуючи професійне судження та 

професійний скептицизм і зберігаючи повний 

контроль протягом усього процесу оцінки. 

 

 

Контроль якості 

 
З огляду на все більш широке використання ШІ та 

глибокого навчання в оцінці, IVS може потребувати 

перегляду, щоб забезпечити включення до 

контролю якості перегляду та оскарження. 

 
IVS 500 «Фінансові інструменти» вже містить такі 

вимоги щодо застосування контролю якості: 

 
«160.01 Контроль якості повинен бути 

розроблений і впроваджений для допомоги 

забезпечення того, щоб впевнитись, що 

  

. 

 
 

3 Управління з нагляду за фінансовими установами 

– Керівництво E-23 щодо управління модельним ризиком 

4 ЮНЕСКО – Штучний інтелект: приклади етичних 
дилем 

https://www.unesco.org/en/artificial-intelligence/recommendation-ethics/cases#%3A~%3Atext%3DAI%20is%20not%20neutral%3A%20AI%2CRights%20and%20other%20fundamental%20values
https://www.unesco.org/en/artificial-intelligence/recommendation-ethics/cases#%3A~%3Atext%3DAI%20is%20not%20neutral%3A%20AI%2CRights%20and%20other%20fundamental%20values


 

 
 

 

Навігація у світі штучного інтелекту В ОЦ ІНЦ І : можливості , ризики, 

 

На даний момент 

модель оцінки, 

включаючи ту, що 

використовує 

штучний інтелект, 

машинне навчання 

або глибоке 

навчання, не може 

забезпечити оцінку, 

що відповідає IVS, 

без професійного 

судження оцінювача. 

оцінки проводяться відповідно до IVS. 

 
160.02 Для досягнення цієї мети контроль якості 

повинен підтвердити на дату оцінки, що процеси 

контролю якості забезпечили наступне: 

 
……(c) Процеси контролю якості були виконані щодо: 

(i) даних, припущень, коригувань та 

вхідних даних, 

(ii) вибір моделей для визначення 

вартості, 

(iii) ручне або інше втручання у 

встановлений процес, 

(iv) комунікації та документації 

процесу оцінки та результату 

оцінки. 

 
У майбутніх версіях IVS подібні вимоги повинні бути 

включені до Загальних стандартів, щоб 

забезпечити достатній рівень перевірки та 

контролю протягом усього процесу оцінки. 
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Висновок 

 
Хоча оцінка, проведена виключно з використанням 

штучного інтелекту, автоматизованих статистичних 

моделей, машинного навчання або глибокого 

навчання, на даний момент не відповідає стандартам 

IVS, ці технології надають оцінювачам значні 

можливості для вдосконалення процесу оцінки. Вони 

можуть підвищити ефективність, розширити доступ до 

даних та забезпечити більш надійний аналіз. Однак їх 

використання також порушує важливі питання щодо 

того, як оцінювачі можуть послідовно застосовувати 

професійний судження та професійний скептицизм 

протягом усього процесу оцінки, ефективно 

управляючи ризиком оцінки, який IVS визначає як 

«можливість того, що вартість не відповідає її 

призначенню». 

 
Для кращого розуміння масштабів та характеру 

використання ШІ в оцінці, IVSC просить зацікавлені 

сторони надати свої коментарі щодо таких питань: 

 

 

Питання 

 
Питання 1: Як ви зараз використовуєте ШІ у своїх 

оцінках? 

 
Питання 2: Як ви зараз використовуєте дані, 

отримані за допомогою ШІ, у своїх процесах оцінки, 

і які заходи безпеки застосовуються для 

забезпечення їх точності та надійності? 

 
Питання 3: Чи впливають описані тут технології на 

спосіб проведення оцінок? Опишіть будь-які нові 

технології, які не були згадані, але, на вашу думку, 

також впливають або впливатимуть на практику 

оцінки. 

 
Питання 4: Чи точно відображають зазначені 

можливості та загрози ті, що впливають на 

професію оцінювача?  

Чи є додаткові можливості або ризики, які також 

слід врахувати? 

 
Питання 5: Чи достатньо запропоновані 

вдосконалення IVS враховують останні 

технологічні досягнення та пов'язані з ними 

можливості і ризики? 

Чи є додаткові оновлення або вдосконалення, які 

ви б рекомендували? 

 
Питання 6: Якщо ви зараз використовуєте 

автоматизацію в будь-якій частині процесу оцінки, 

опишіть, як вона застосовується. Крім того, як ви 

калібруєте ці автоматизовані інструменти та 

забезпечуєте контроль якості протягом усього 

процесу оцінки? 

 
Питання 7: Чи виявила ваша організація будь-які 

потенційні ризики конфіденційності, пов'язані з 

використанням інструментів ШІ? Якщо так, які 

додаткові заходи кібербезпеки було вжито для 

усунення цих нових загроз? 

 
Питання 8: Як останні технології вплинули на 

професійне судження та прийняття рішень у 

процесі оцінки? Опишіть, як відбуваються ці зміни 

та чому вони мають значення. 

 
 

 
IVSC буде вдячна за будь-які відгуки щодо 

вищезазначених питань, які можна надіслати 

електронною поштою на адресу: contact@ivsc.org 

mailto:contact@ivsc.org
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